GSP-EINBLICK*

8/2020, Juni

i Ob in der Politik, Wirtschaft oder Wissenschaft, China fasziniert und
besorgt zugleich. Noch vor zwanzig Jahren lag die chinesische
Wirtschaft weit hinter der der Supermacht USA zuriick. Heute
befindet sich das Reich der Mitte auf der Uberholspur. Die Welt wird
Zeuge einer Aufholjagd, die seit der Wahl Donald Trumps zunehmend
konfrontativ ausfallt. Europa sitzt zwischen den Stiihlen und bemiiht
sich um eine einheitliche Linie fiir das sich ankiindigende bipolare
Zeitalter. Doch in groBen sicherheitspolitischen Debatten scheint das

“4 ,U“ der Europaischen Union haufig eher Wunsch als Realitit. Umso

dringender stellt sich die Frage, welche sicherheitspolitischen

Konsequenzen sich aus dem chinesischen Aufstieg fiir Deutschland

und Europa ergeben.
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fihren wird, das optimistische Lager erhofft

Der Aufstieg Chinas —
Konsequenzen fiir die
Sicherheitspolitik

sich einen globalen Partner bei Konfliktfragen
und das dritte Lager unterscheidet die Koope-
rations- und Konfliktwahrscheinlichkeit je nach
Themenfeld.
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. . . . verzerrt wird. Die Diskussion Uber Chinas
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muss eine Debatte lber die sicherheitspoliti-

schen Konsequenzen des chinesischen Aufstie- Als Einstieg bietet das Schaubild einen Uber-

ges ausfallen. Diese teilt sich grob in drei Lager:
Das pessimistische Lager geht davon aus, dass
der chinesische Aufstieg zu mehr Konflikten

blick zu haufig artikulierten Sorgen beziiglich
des chinesischen Aufstieges. Die Dimensionen
reprasentieren ein erweitertes Sicherheits-

*GSP-Einblick erscheint unregelmalRig mit Interviews, Standpunkten oder Essays von herausragenden Expertin-

nen und Experten der deutschen und internationalen Sicherheitspolitik. Es wird ausschlieflich die Position des

jeweiligen Autors/der Autorin vertreten, die nicht zwangslaufig der Position der GSP entsprechen muss.



Gesellschaft fiir Sicherheitspolitik e.V. — GSP-Einblick

verstandnis und kénnen so auf unterschiedli-
che Fallstudien angewendet werden. Auf diese
Weise lassen sich die sicherheitspolitischen
Konsequenzen sowie Handlungsoptionen fir
Deutschland und Europa differenzieren.

den ersten Blick deutet dies fiir die kommen-
den Jahre auf eine hohe Kriegswahrscheinlich-
keit zwischen den USA, als etablierte Super-
macht auf der einen Seite, und China, als auf-
steigender Herausforderer auf der anderen
Seite, hin.

Chinas Aufstieg und sicherheitspolitische Sorgen
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Godazilla statt Bambi

Die Rivalitat zwischen den USA und China, wel-
che mit dem Handelskrieg im Jahr 2019 deut-
lich an Fahrt gewonnen hat, kommt gerade fiir
die Anhdnger des pessimistischen Lagers nicht
Uberraschend. Die sogenannte ,Thukydides
Falle” illustriert einen moglichen Ausgangs-
punkt der pessimistischen Uberlegungen. ,,Der
Aufstieg Athens und die Angst, die dieser bei
den Spartanern hervorrief, lieRen den Krieg un-
vermeidlich werden”, so eine Ubersetzung des
griechischen Philosophen Thukydides. Anhand
dieser Aussage lasst sich die Idee ableiten, dass
aufsteigende Machte und die daraus zwangs-
laufig resultierende Machtrivalitat potenziell
destabilisierend wirken. Der Machtzuwachs
fordert die etablierte Macht heraus und kann
so einen praemptiven Angriff heraufbeschwo-
ren.

Harvard Professor Graham Allison untersuchte
die These einer Thukydides Falle in seinem
Werk ,Destined for War”. In 12 von 16 Fallen
innerhalb der letzten 500 Jahre kam es zu einer
zwischen der

gewaltsamen Konfrontation

etablierten und der aufsteigenden Macht. Auf
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Prominente Unterstitzung erhédlt die These
etwa vom Politologen John J. Mearsheimer. In
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zahlreichen Biichern und Aufsatzen legt Mear-
sheimer dar, dass ein friedlicher Aufstieg Chi-
nas unwahrscheinlich ist. Nach seiner Auffas-
sung ist das Ziel einer Gromacht, so machtig
zu werden, dass sie dadurch kaum angreifbar
wird — oder wie er es ausdriickt: Es ist besser
Godzilla zu sein als Bambi. Diese Interpretation
ist allerdings durchaus umstritten. Allein wenn
man sich an die Originalfilme dieser Allegorie
erinnert, Gberlebt am Ende Bambi und nicht
Godzilla. Obgleich Godzilla Gbermachtig er-
scheint, trifft er auf massiven Widerstand, wird
verfolgt und vernichtet.

Somit kann ein zu bedrohlich wirkender Macht-
zuwachs zu weniger statt mehr Sicherheit fih-
ren. Dies wurde von chinesischer Seite rezipiert
und unter Deng Xiaoping in die Staatsrason
Uberfihrt, die eigene Starke nicht zur Schau zu
stellen (,Tao Guang Yang Hui“). China scheint
sich unter seinem 2013 ins Amt gekommenen
Nachfolger Xi Jinping von diesem Prinzip abzu-
kehren und nicht nur aktiv mehr Mitsprache in
Beziehungen

den internationalen
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einzufordern, sondern zunehmend machtbe-
wusst aufzutreten.

Gefahr einer selbsterfiillenden
Prophezeiung

Eine derartig pessimistische Einschatzung kann
zu einer selbsterfiillenden Prophezeiung wer-
den. Aggressive Rhetorik ruft eventuell Gegen-
malnahmen hervor, wie etwa eine Aufristung
zur Starkung der eigenen Verteidigung. Diese
Starkung kann wiederum von der Gegenseite
als potenzielle Gefahr gedeutet werden und zu
weiteren SchutzmalBnahmen anreizen — eine
klassische Aufrlstungsspirale entsteht. Ent-
scheidend ist, wie von Thukydides formuliert,
die Angst vor der anderen Partei, wodurch ein
Sicherheitsdilemma ausgeldst wird. Ein hoher
Grad an wirtschaftlicher Interdependenz und
offizielle Versicherungen, die eigene Macht
stets defensiv einzusetzen, reichen nicht aus,
um kriegerische Handlungen effektiv zu verhin-
dern, wie die beiden Weltkriege gezeigt haben.
An dieser Stelle ist jedoch ein Einwand anzu-
fuhren, dem sich auch Mearsheimer an-
schlieBt: Die nukleare Bewaffnung der beiden
GroRBRmachte besitzt ein stabilisierendes Poten-
zial. Ein offener gewaltsamer Konflikt ist durch
die Moglichkeit der verheerenden gegenseiti-
gen Zerstérung unwahrscheinlich.

Dies wird besonders von den optimistischeren
Lagern haufig ins Feld gefiihrt. Gleichzeitig pla-
dieren diese fur umfangreichere Kooperatio-
nen zur Schaffung von Transparenz und Ver-
trauen. Auf diese Weise soll Konflikten durch
Fehlinterpretationen durch ein héheres gegen-
seitiges Verstandnis vorgebeugt werden. , Auf
Freunde schielfit man nicht” war bereits der
Leitspruch fir die Volkerverstandigung zwi-
schen Deutschland und Frankreich. Deutsch-
land versucht auch in den Beziehungen zu
China mit gemeinsamen Militaribungen wie
Combined Aid eine Vorbildfunktion fir Ver-
standigung einzunehmen. Hierbei trainierten
im Juli 2019 deutsche und chinesische Streit-
krafte den gemeinsamen Einsatz bei einem

grenziiberschreitenden Cholera-Ausbruch. Be-
reits zuvor fand im Jahr 2016 eine deutsch-chi-
nesische Ubung in Chongging im Siidwesten
Chinas statt.

Optimisten interpretieren die deutsch-chinesi-
schen Ubungen als Starkung der eigenen Fahig-
keiten und Vertrauensaufbau. Kritiker halten
sie dagegen als Offenlegung potenzieller Ver-
wundbarkeiten und Propaganda-Sieg fiur die
chinesische Regierung. Nachzulesen sind diese
Beflirchtungen etwa in der US-amerikanische
Militarzeitschrift Stars and Stripes. Hier werden
sie sogar als Ausdruck der politischen Uneinig-
keit innerhalb der NATO gewertet. Derzeit Iasst
sich die NATO (sofern man sie in diesen Fragen
als einheitlichen Akteur betrachten kann) also
noch dem dritten Lager zuordnen, das von ge-
mischten Positionen gepragt ist. Die Abschluss-
erklarung des Londoner NATO-Gipfels von
2019 dokumentiert die inneren Differenzen. Es
halt fest, dass der wachsende Einfluss Chinas
sowohl Chancen als auch Herausforderungen
bietet, worauf die Allianz gemeinsam eingehen
mochte.

Militarische Machtprojektion

Ins Auge rickt damit jegliche Form militari-
scher Machtprojektion Chinas. Geopolitisch
findet sich China umzingelt von US-amerikani-
sche Uberseebasen verstirkt durch verbiin-
dete Machte wie Japan, Australien und Indien.
Dies mutet aus chinesischer Perspektive schon
mit einem knappen Blick auf die Landkarte als
EinschlieBung (,,containment”) an und bezeugt
Washingtons Kapazitaten zur globalen Macht-
projektion. Derartige Stellungen langfristig zu
halten, ist allerdings eine finanziell wie perso-
nell kostspielige Angelegenheit. Wahrend die
USA weltweit ungefdahr 800 militarische Ein-
richtungen aulerhalb des eigenen Staatsterri-
toriums unterhalten, nahm China erst 2017 die
erste und bislang einzige Basis in Dschibuti in
Betrieb. Sri Lanka, Myanmar, Pakistan oder
Tansania gelten als mégliche zukiinftige Stand-
orte. An die Zahlen der USA wiirde dies freilich
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nicht einmal ansatzweise heranreichen. In der
Theorie der maritimen Perlenkette (,string of
pearls”) werden diese Standorte dennoch als
Bausteine der Gegenmachtbildung geflirchtet.
Geostrategisch wiirde sich China deutlich glins-
tiger positionieren und Indien auf dem Seeweg
potenziell einkesseln.

Die Militaribung in Deutschland, die iberseei-
sche Militarbasis oder auch das fortwahrende
Engagement Chinas bei UN-Friedenseinsdtzen
lassen sich als Zeichen der Ertiichtigung wer-
ten. Der pensionierte chinesische Oberst Yue
Gang erklarte in der South China Morning Post,
dass die Volksbefreiungsarmee (PLA) wohl zu-
klinftig verstarkt international zum Schutze der
Neuen SeidenstraRe eingesetzt wirde. In die-
ser Lesart mindern gemeinsame Ubungen das
Misstrauen gegenilber diesen Engagements
und so das Konfliktrisiko. Die Aussage Uber
PLA-Einsatze fur die Sicherung der ,Belt and
Road Initiative” (BRI), so die offizielle Bezeich-
nung der Neuen SeidenstralRe, wurde im Aus-
land mit Sorge aufgenommen. Chinas Mili-
tarkalkdl scheint sich zusehends zum Adjektiv
seiner Doktrin der ,aktiven Verteidigung” zu
verschieben.

Washingtons hartere Gangart

Im Gegensatz dazu missen sich die USA gegen
den Eindruck zunehmender Passivitat aufgrund
des Machtverlustes erwehren. Die Furcht vor
einem Verlust der globalen Fiithrungsposition
erinnert an die mahnenden Worte des Thuky-
dides. Mittlerweile gibt es sogar einen Aus-
druck fur den Glauben an den Untergang der
eigenen Machtposition und Zivilisation: ,Decli-
nism“. Machtpolitische Uberlegenheit wird in
dieser Logik falschlicherweise gleichgesetzt mit
gesellschaftlichem Wohlstand. In den USA ha-
ben Debatten Uiber den Verlust der eigenen
Flihrungsrolle bereits Tradition. In den 1950er
Jahren flirchtete man von den Sowjets iberfli-
gelt zu werden, in den 1970ern von den Japa-
nern. Insofern haben die USA in der Vergan-
genheit mehrfach ihre Regenerationsfahigkeit

bewiesen. Jedoch flankiert China nun seinen
Aufstieg mit einer ressortiibergreifenden Lang-
zeitinitiative, die zu ebenjenen strukturellen
Wurzeln dieser Regenerationsfahigkeit in Kon-
kurrenz treten.

Washington wirkt geschwacht. Die Anzeichen
Uber den militarischen Rickzug der USA von
der Weltblhne nehmen nicht erst seit dem Ab-
zug aus Syrien zu. Mit einem umfassenden
Rickzug aus der Asien-Pazifik Region ist aller-
dings nicht zu rechnen. Bereits Prasident
Obama verfolgte unter dem Schlagwort ,Pivot
to Asia“ verstarktes Engagement in der Region.
Die Strategie beinhaltete sowohl intensivere
diplomatische als auch wirtschaftliche und mi-
litdrische Kooperationen mit asiatischen Part-
nern. Dies sollte den eigenen Einfluss auswei-
ten und offiziell ebenfalls die Beziehungen zu
China starken. Kritische Stimmen aus China
werteten die Plane hingegen als weitere Ein-
schlieBung.

Prasident Trump legte seit Mitte 2017 eine
konfrontativere Gangart ein. Aullenpolitisch
setzt dieser auf ,,maximalen Druck” — sei es ge-
gentiber Iran, Nordkorea, Venezuela oder eben
China. So unterstiitzt das Weille Haus die Japa-
nische Initiative eines , Free and Open Indo-Pa-
cific” (FOIP), welche als Gegenentwurf zur chi-
nesischen SeidenstraBe aufgefasst wird. Laut
Tokio dient FOIP nicht der Einddmmung Chinas
und kann weniger als Strategie denn als Vision
oder Konzept gelten. Auch Washington schlieft
China nicht von explizit aus der FOIP aus, doch
der Umgangston ist harter. Erst im Mai 2020
veroffentlichte das Weille Haus ein 16-seitiges
Strategiepapier zum Umgang mit China. Das
Dokument verdeutlicht die Handlungslogik der
GroBmachtrivalitat, in der FOIP als eigene re-
gierungsweite Strategie gepriesen wird. Auler-
dem verurteilt Washington scharf die Neue Sei-
denstralRe: Peking werde diese fur unzulassige
politische Einflussnahme und militarischen Zu-
gang nutzen. Zustimmung findet dieses Urteil
sogar Uber die Partei- und Landesgrenzen hin-
weg. Gleichwohl stieR das Strategiepapier
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ebenfalls auf Kritik im In- und Ausland. In jedem
Fall belegt es die umfangreichen sicherheitspo-
litischen Bedenken Washingtons gegeniber
Peking in allen oben aufgefiihrten Bedrohungs-
dimensionen.

Europa zwischen den Stiihlen

Die europdischen Strategiedokumente sind
zwar weniger konfrontativ als die des Weil3en
Hauses, enthalten aber dhnliche Bedenken. Die
EU-Kommission verkiindete im September
2018 ihre neue EU-Asien-Strategie (,Connec-
ting Europe and Asia — Building blocks for an EU
strategy”). Im Marz 2019 bezeichnet ein ge-
meinsames Kommuniqué China als strategi-
schen Partner, wirtschaftlichen Konkurrenten
und systemischen Rivalen. Wie die kleine An-
frage der FDP-Bundestagsfraktion im Juli 2019
illustriert, wird dies als gemeinsame europai-
sche Antwort auf Chinas wachsenden Einfluss
und die Neue Seidenstralle interpretiert. Die
deutsche Bundesregierung spricht in diesem
Zusammenhang nicht von einem Gegenmodell.
Stattdessen heiflt es, dass den Ziellandern Al-
ternativen geboten werden sollen (siehe
Drucksache 19/10783). Im Rahmen der Euro-
paischen Konnektivitdtsstrategie mochte man
somit als aktiver Partner einen regelbasierten
und nachhaltigen Ansatz in Asien fordern. Ziel
ist es, auf diese Weise den Drahtseilakt zwi-
schen tieferen Beziehungen zu China, transat-
lantischer Partnerschaft und kontinentaler Pro-
filbildung zu schaffen.

In diesem Spannungsverhéltnis sitzt Europa
zwischen den Stiihlen der GroBmachte. Auf der
einen Seite verbinden die européischen Staa-
ten historisch gewachsene Sicherheitsbezie-
hungen mit den Vereinigten Staaten, insbeson-
dere im Rahmen der NATO. Das normative Fun-
dament der transatlantischen Beziehungen,
das geteilte Wertesystem, wird jedoch zuneh-
mend auch innerhalb der Allianz in Frage ge-
stellt. Ahnliches l4sst sich in der EU beobach-
ten. Grundsatzdebatten iber gemeinsame ge-
sellschaftliche Werte werden gefordert und

vielerorts gefiihrt. Der auRenpolitische Kon-
sens zwischen der EU und den USA ist eindeu-
tiger als die innenpolitische Realitat: China for-
dert eine alternative Regierungsform, die na-
hezu unvereinbar mit denen der freiheitlich-li-
beralen Ordnung scheint. Dieser normative
Wettstreit bezeugt eine Entfremdung zwischen
China und dem Westen und wird befligelt von
Unkenntnis Gber die jeweilige Geschichte und
Kultur.

Das wechselseitige Unverstandnis lasst sich an-
hand des ,17+1-Formates” illustrieren. Das
Format wurde bereits 2012 gegriindet. Es soll
die Kooperation zwischen China und Zentral-
und Osteuropdischen Staaten vertiefen, darun-
ter Griechenland, Polen, Ungarn und Kroatien.
Auf den jahrlich stattfindenden Gipfeln wurden
etwa erleichterte Handelsbedingungen und In-
vestitionen beschlossen, die mittlerweile in
den Rahmen der Neuen Seidenstraleninitia-
tive integriert werden. Als trojanisches Pferd
des chinesischen Einflusses bezeichnete Katha-
rina Minster von der Bundesakademie fir Si-
cherheitspolitik die Kooperation; die Zeitung
Welt betitelte es sogar als Angriff auf Europa.
Worin Européer eine Spaltung innerhalb der EU
erkennen, handelt es sich aus Sicht Chinas je-
doch um eine legitime Kooperation mit souve-
ranen Staaten. Trotz aller Bem{ihungen der EU-
Organe ist effektiv keine einheitliche Position
unter den Mitgliedsstaaten erkennbar. Hieraus
erwdchst die Sorge, dass die Fliehkrafte inner-
halb der Union zunehmen und China Einfluss
auf die Entscheidungsfindung in nationalen
und europdischen Einrichtungen erhalt.

Daruber hinaus wird die Kooperation mit China
seitens der Trump-Administration zunehmend
zu einer transatlantischen Blndnisfrage stili-
siert. Washington verlangt offen von seinen Al-
liierten die ,,Einddmmung” chinesischer Macht
starker zu unterstltzen. Daraus resultiert er-
hebliches transatlantisches Konfliktpotential,
das zunehmend auch in die NATO getragen
wird. Dies trat besonders prominent in der De-
batte um den neuen Mobilfunkstandard 5G
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zutage. Washington fordert ein Verbot chinesi-
scher 5G-Technologie, doch es schlossen sich
nur wenige europdische Hauptstdnde dieser
Position an. Die Sorgen reichen von Spionage-
moglichkeiten, tGber technische Kompatibilitat,
zunehmender chinesischen Marktmacht bis hin
zum Verlust der intellektuellen Fiihrungsposi-
tion. Kurzum: Wer diesen Standard definiert,
entscheidet auch Uber die Sicherheitspolitik
von morgen.

Fliehkrafte im Strategischen
Dreieck

Angesichts dieser Befunde gibt es keinen um-
fassenden Schulterschluss der westlichen
Machte, weder kontinentaleuropadisch noch
transatlantisch. Trotz der Bemiihungen um ei-
nen einheitlicheren FuBabdruck besitzt die EU
in vielen Belangen nicht den Stellenwert einer
anerkannten Variablen in der Gleichung globa-
ler GroBmachtrivalitat. Deutschland plante das
europaische Profil wahrend seiner EU-Ratspra-
sidentschaft zu starken, doch mit dem EU-
China-Gipfel wurde Corona-bedingt einer der
wichtigsten Termine hierzu verschoben. Bis zu
einem etwaigen Ersatztermin sollten Fort-
schritte in den Beziehungen jedoch nicht ver-
schleppt werden.

Denn angesichts der anstehenden US-Prasi-
dentschaftswahl droht eine Verscharfung der
globalen Spannungen. Die Corona-Pandemie
dient dem US-Prasidenten als Inbegriff interna-
tionaler Missstande. Statt einer Globalisierung
der Wirtschaft setzt Trump auf eine Entkopp-
lung der Liefer- und Produktionsketten im
Sinne seines Imperativs ,,America First“. Auch
in Europa stehen die wirtschaftlichen Abhén-
gigkeiten auf dem Prifstand. Der Druck aus
Washington bewirkte hierbei eine Starkung des
europaischen Selbstbewusstseins. Eigene eu-
ropaische Losungen werden von vielen als das
Allheilmittel prasentiert. Nach Jahrzehnten des
Offshoring und Outsourcing ist dies leichter ge-
sagt als getan. Die Starkung der eigenen Kapa-
zitaten angesichts Uberlegener Machte wird in

der Politikwissenschaft ,internal balancing” ge-
nannt. Dieses Balancieren diirfte nun mit der
Corona-Pandemie neuen Aufwind in Europa er-
fahren.

Die Entkopplungsdebatten in den USA und Eu-
ropa sind aus chinesischer Sicht durchaus be-
sorgniserregend. Denn obgleich weder die
FOIP noch die EU-Konnektivitatsstrategie an
das Finanzvolumen der BRI heranreichen, kann
diese durch die Entkopplung der Wirtschaften
beeintrachtigt werden. Andere Staaten und
einheimische Akteure wiirden sich als Alterna-
tiven zu den Produktionsstadtten in China anbie-
ten. Ein starkerer Wettbewerb um Investitio-
nen und Produktionsstandorte kdnnte neue
Gestaltungspielraume zur Interessensdurch-
setzung erdffnen. Im Gegenzug birgt es das Ri-
siko der starkeren Fragmentierung des Welt-
wirtschaftssystems. Wie Mark Siemons in der
Frankfurter Allgemeinen Sonntagszeitung be-
merkte, konnte dies zu einer Neuaufteilung der
Welt fihren. Mit zunehmenden transatlanti-
schen Spannungen sind nicht nur zwei, sondern
mindestens drei Zonen denkbar, die eigene
Wirtschafts- und Technologiesysteme unter-
halten. Von einer ,Weltgemeinschaft” kann
dann keine Rede mehr sein. Diesem Szenario
entgegenzusteuern erfordert eine ausgewo-
gene AuBenpolitik mit Blick auf alle Ecken des
strategischen Dreieckes aus EU, USA und China.

Nachholbedarf fiir klare Kanten

China ist schon lange kein Papiertiger mehr. Es
weill heute sein wirtschaftliches Gewicht zur
Durchsetzung von politischen Interessen zu
nutzen. Wie die USA und andere Westmachte
schmerzlich erfahren mussten, sind machtpoli-
tische Uberlegenheit und effektive Interessen-
durchsetzung nicht gleichzusetzen. Derartige
Grenzerfahrungen macht nun auch Peking ent-
lang der Neuen Seidenstrale, die es zu einem
auBenpolitisch aktiveren Handeln zwingen und
Bedrohungsperzeptionen anheizen. Uberse-
hen wird sowohl von West als auch Ost die
Chance gegenseitigen Lernens aus den
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historischen Erfahrungen, Sorgen und Potenzi-
alen. Es erfordert Anstrengungen unter allen
Beteiligten, um die ,die grofle Mauer in den
Kopfen” zu Gberwinden, so der Bonner Politik-
wissenschaftler Xuewu Gu. Laut Européischen
Auswartigen Dienst seien hierzu Vertrauen,
Transparenz und Reziprozitdat unerldssliche
Pfeiler realistischer Beziehungen. Noch wird al-
lerdings keine Ecke des strategischen Dreiecks
diesen Pfeilern gerecht. Richtungsweisend
konnten trilaterale Pilotprojekte sein, welche
die drei Initiativen (BRI, FOIP und EU-Asien-
Strategie) zunéachst in einem lokal begrenzten
Umfang verkntpfen. In der Politik herrscht je-
doch ein Mangel an Gedankenspielen tber ex-
perimentelle Kooperationen im strategischen
Dreieck, die das Risiko einer Thukydides-Falle
mindern kdnnten.

Die GroBmachtrivalitat zwischen den USA und
China wird allen Erwartungen nach unabhéangig
davon, wer in diesem Jahr die Prasidentschaft
gewinnt, fortgesetzt werden. In diesem zuneh-
mend kompetitiven Weltgeflige schlagt EU-

AuBenbeauftragter Josep Borrell einen , Euro-
paischen Weg”“ vor, der vorteilhafte AuRenbe-
ziehungen zu beiden Machten erlaubt. Dieser
Weg wird derzeit noch durch unilaterale Allein-
gange der Mitgliedsstaaten versperrt. Zunachst
sollte also eine Verstandigung aller Mitglieds-
lander erreicht werden, um ein eines koharen-
tes EU-AuBenhandeln sicherzustellen. Diese
Ansicht vertritt auch die deutsche Bundesre-
gierung. Ob die anvisierte Verstandigung wah-
rend der Berliner EU-Ratsprasidentschaft ge-
lingt, bleibt abzuwarten.

Bislang fehlte der politische Wille zur Erarbei-
tung einer tragfahigen trilateralen Vision ent-
lang strategischer Interessen und Werte
ebenso wie eine klare européische Kante. Es
braucht allerdings einen solchen gemeinsamen
Ansatz, damit der Ausspruch des Thukydides
nicht zu einer selbsterfillenden Prophezeiung
wird. Der Nachholbedarf ist bei allen Beteilig-
ten groR, doch das Ziel lohnt sich.
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cherheitspolitik: diskutieren Sie mit! Hier geht es zum Blog.

CJ, Hinweis: Unser Blog befasst sich intensiv mit den Konsequenzen der Corona-Krise fir die Si-
u Bitte beachten Sie auch unseren YouTube-Kanal.

Die GSP ist die dlteste und groBte sicherheitspolitische
Vereinigung Deutschlands und bundesweit sowie in vielen
Schichten der Gesellschaft prasent. Mit Gber 6000 Mitglie-
dern in sieben Landesbereichen und liber 70 Sektionen
diskutieren und vermitteln wir Sicherheitspolitik deutsch-
landweit — gehaltvoll, sachkundig, parteiunabhangig,
ideologiefrei, bunt und mit Herzblut.
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